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Kommunale Forderungen zu einer EU-Strategie

zum ,,Recht zu bleiben” (,,Right to stay”)

Stellungnahme zur Sondierung der EU-Kommission

Als kommunale Spitzen- und Landesverbande aus Bayern und Baden-Wirttemberg' geben wir Uber
3.000 Stadten und Gemeinden, 106 Landkreisen und 7 Bezirken eine Stimme. Die Kommunen
unterstitzen den Ansatz der EU-Kommission, durch eine EU-Strategie zum Recht zu bleiben (,Right to
stay”) auf gleichwertige Lebensverhaltnisse in der EU hinzuwirken.

Aus kommunaler Sicht sind folgende, bereits bestehende Positionen, die verschiedene Politikbereiche
betreffen, zu beachten, um die kommunale Selbstverwaltung in landlichen und stadtischen Gebieten
bei der Erbringung 6ffentlicher Dienstleistungen fur die Birgerinnen und Burger zu starken:

1) Starkung der Daseinsvorsorge, von offentlichen Dienstleistungen sowie der lokalen
Wirtschaftsentwicklung und des Wohnungsmarkts in landlichen und stadtischen
Gebieten durch Anderungen im EU-Beihilferecht (Positionspapier vom 22. April 2026):

= Schaffung einer generellen Ausnahmeregelung fiir kommunale Mal3nahmen (Art. 107 Abs. 2
& 3 im Vertrag uber die Arbeitsweise der EU (AEUV)): Kommunale MaBnahmen, insbesondere
im Rahmen der Daseinsvorsorge und bei Projekten mit spezifisch kommunalem Bezug, sollten
tatbestandlich aus dem Anwendungsbereich des europaischen Beihilferechts herausgenommen
werden. Kommunen nehmen in vielerlei Hinsicht eine besondere Rolle ein. Sie organisieren in
burgerschaftlicher Selbstverwaltung das gemeinsame Wohl der Burgerinnen und Burger vor Ort
im Rahmen der kommunalen Daseinsvorsorge und erfillen u. a. die Aufgaben, die ihnen durch den
Bund und die Lander zugewiesen werden. Hierfur mussen sie rechtssicher, schnell und flexibel
investieren kodnnen. Beihilfen sind Booster fur lokale Investitionen, indem sie als
Anschubfinanzierung fungieren. Die Unterwerfung der kommunalen Daseinsvorsorge unter das
EU-Beihilferecht fuhrt allerdings dazu, dass Kommunen Férderprogramme allein deshalb nicht in
Anspruch nehmen, da sie bestehende Wertgrenzen bereits ausschopfen. Infolgedessen werden
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sinnvolle Investitionen zum Wohle der Bevdlkerung nicht angestolRen und mussen auf Jahre
zuruckgestellt werden. Um diese unbefriedigende Sachlage aufzulésen, fordern wir, kommunale
MalRnahmen im Rahmen der Daseinsvorsorge und bei Projekten mit spezifisch kommunalem
Bezug generell vom Anwendungsbereich des EU-Beihilferechts auszunehmen.

Beibehaltung von Entscheidungsspielraumen bei mangelnder Binnenmarktrelevanz: Die EU-
Kommission ist im Jahr 2015 von ihrer bisherigen Praxis abgertckt und hat seither starker in den
Fokus genommen, dass viele kommunalrelevante Sachverhalte durch ihren lokalen Wirkungskreis,
einen ortlich gebundenen Nutzerkreis und fehlende grenzuberschreitende Nachfrage gepragt
sind. Solchen MaBnahmen fehlt es wegen ihres rein oder ganz Uberwiegend lokalen Charakters an
der erforderlichen Binnenmarktrelevanz, sodass bereits tatbestandlich keine staatliche Beihilfe
vorliegt. Dieser Ansatz der Kommission sollte ausdricklich beibehalten werden, da eine
konsequente FortfUhrung dieser Verwaltungspraxis die kommunale Selbstverwaltung starkt,
unnotigen beihilfenrechtlichen  Prifaufwand reduziert und fUr eine sachgerechte,
wirklichkeitsnahe Anwendung des Beihilfenrechts sorgt.

Weiterentwicklung des EU-Beihilferechts zur nachhaltigen Foérderung erschwinglichen
Wohnraums: Die jungsten Anpassungen im DAWI-Freistellungsbeschluss (2025/2630) stellen
einen wichtigen Schritt zur Verwaltungsvereinfachung und zur Ausweitung der
Fordermaoglichkeiten fur sozialen und erschwinglichen Wohnraum dar. Gleichwohl bestehen
weiterhin beihilferechtliche Anforderungen - insbesondere im Hinblick auf Betrauung,
Uberkompensationskontrolle und Zweckbindungsfristen -, die kommunale Wohnungsbauprojekte
mit erheblichem administrativem Aufwand belasten. Vor diesem Hintergrund sollten die
bestehenden Regelungen weiterentwickelt werden, um den Mitgliedstaaten und insbesondere den
Kommunen dauerhaft grolRere und rechtssichere Handlungsspielrdume bei der Foérderung
gemeinwohlorientierter und kommunaler Wohnungsbauprojekte zu eréffnen.

Systematische Integration der EU-Strukturforderung in die AGVO (Art. 17, 18, 19, 81 gemaR
Vorschlag): Die Strukturférderbereiche sollten als grundsatzlich beihilfekompatibel in die AGVO
aufgenommen werden. Wir begrifRen, dass die AGVO bereits um Freistellungen fir bestimmte
Beihilfen in Verbindung mit den EU-Forderprogrammen InvestEU, Horizont Europa und der
Europaischen Territorialen Zusammenarbeit (Interreg) erganzt wurde. Ferner gelten nach Art. 16
der bisherigen AGVO bereits Ausnahmen von der Anmeldepflicht ebenfalls fir regionale
Stadtentwicklungsbeihilfen, solange sie aus dem Europaischen Struktur- und Investitionsfonds
kofinanziert werden. Es ist Antragstellerinnen und Antragstellern jedoch schwer zu vermitteln, dass
nur bestimmte Malinahmen per se beihilferelevant sind und bei bestimmten, meist direkt
verwalteten EU-Programmen wie Horizont Europa eine solche Relevanz nicht vorliegt. Die EU-
Strukturférderung und die damit einhergehenden Foérderfonds oder -programme mussen daher
als grundsatzlich beihilfekompatibel in die AGVO integriert werden. Dies betrifft insbesondere
folgende Fonds: EFRE (Europaischer Fonds fur regionale Entwicklung), ESF+ (Europaischer
Sozialfonds Plus) und AMIF (Asyl-, Migrations- und Integrationsfonds). In der Folge sollte dann eine
Regelvermutung fur die Beihilfekonformitat bestehen, wenn diese mit den genehmigten
operationellen Programmen bzw. dem nationalen und regionalen Partnerschaftsplan
Ubereinstimmt. Die Ungleichbehandlung von EU-Strukturfonds im beihilferechtlichen Bereich ist
nicht gerechtfertigt, erhdht die Verwaltungslast und behindert Synergien zwischen den Fonds.
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2) Unterstitzung von allen Regionen in der EU durch eine eigenstandige sowie
leistungsfahige und dezentral ausgestaltete Kohdsionspolitik als primares
Investitionsinstrument fiir Gemeinden, Stadte, Landkreise und Bezirke im Rahmen des
nachsten Mehrjahrigen Finanzrahmens 2028-2034 (Positionspapier vom 23. Februar 2026):

= Rechtlich verbindliche Mehrebenen-Governance und strikte Einhaltung des
Partnerschaftsprinzips: Die Mehrebenen-Governance und das Partnerschaftsprinzip sind
zentrale Erfolgsfaktoren der europdischen Kohasionspolitik. Sie sichern die Einbindung aller
relevanten Akteure - insbesondere der Kommunen - in Planung, Programmierung, Umsetzung
und Evaluierung von EU-Mitteln. Dabei macht v. a. die enge Einbindung der kommunalen Ebene
den konkreten Mehrwert von EU-Projekten fur die Menschen vor Ort sichtbar und spurbar. Die
Vorschlage der EU-Kommission stehen dem entgegen und lassen sich mit dem Grundsatz der
Subsidiaritat und mit einem ,Europa der Regionen” nicht in Einklang bringen. Vor diesem
Hintergrund fordern wir rechtlich verbindliche, direkte und kontinuierliche Verhandlungen mit der
EU-Kommission Uber einen madglichen NRPP sowie dessen regionale Kapitel. Dabei mussen die
Kommunen eingebunden und das Partnerschafts- und das Subsidiaritatsprinzip vollstandig
gewahrt werden, damit die Mehrebenen-Governance und die geteilte Mittelverwaltung erhalten
bleiben. Hierfur halten wir angemessene rechtliche Schutzvorkehrungen fur notwendig. Den
bisherigen Vorschlagen zufolge sind die Mitgliedstaaten nicht zur EinfUhrung regionaler Kapitel
verpflichtet. Die von EU-Kommissionsprasidentin von der Leyen am 9. November 2025
nachtraglich (und unverbindlich) in Aussicht gestellten Verbesserungen - etwa eine starkere
Einbindung der Regionen und Kommunen in die NRPP - haben keinen legislativen Charakter und
andern den Kommissionsvorschlag vom 16. Juli 2025 nicht. Daher appellieren wir ausdrucklich an
die Abgeordneten im EU-Parlament sowie an die Mitgliedstaaten im Rat, Bestimmungen fur eine
wirksame, geteilte Mittelverwaltung im Gesetzgebungsprozess aufzunehmen. Die kommunale
Ebene sollte direkt in die NRPP-Planung und -Umsetzung mit den Regionen einbezogen und nicht
lediglich anderen, nichtstaatlichen Stakeholdern gleichgestellt werden.

* Einbeziehung aller Regionen in die Kohasionspolitik ab 2028 und gezielte Unterstiitzung von
Transformationsregionen: Der Verordnungsvorschlag des ,Fonds” fuhrt in Art.3a) den
nachhaltigen Wohlstand in allen Regionen als erstes seiner funf spezifischen Ziele an - und das zu
Recht. Denn die EU kann nur starker werden, wenn auch die starker entwickelten Regionen stark
bleiben und bei ihren Transformationsbemuhungen unterstutzt werden. Angesichts des globalen
Wettbewerbs sowie der Herausforderungen im Bereich der grinen und digitalen Transformation,
die v. a. die wirtschaftsstarken Regionen betreffen, ist Unterstutzung mehr denn je erforderlich.
Denn auch Bayern und Baden-Wurttemberg stehen vor tiefgreifenden Transformationsprozessen,
die enorme Investitionsbedarfe erzeugen. Die Kohasionspolitik ab 2028 muss daher alle
europaischen Regionen weiterhin in die Struktur- und Investitionsférderung einbeziehen und
Transformationsregionen gezielt unterstutzen.

* Eine eigenstandige Kohasionspolitik: Stadtische und landliche Rdume auskémmlich und
ausgewogen fordern und nicht mit anderen Politikbereichen vermengen: Ein starker
territorialer Zusammenhalt erfordert eine ausgewogene Forderung von Stadten, landlichen
Raumen und ihren Verflechtungen. Es gilt zu betonen, dass sich aus dem EU-Primarrecht klare
Politikziele im Sinne des territorialen Zusammenhalts nach Art. 174 AEUV ergeben, die sich in den
Vorschlagen der EU-Kommission jedoch nicht ausreichend und klar wiederfinden. Die fur
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Kommunen relevanten Programme fur die landlichen Raume oder fur die nachhaltige
Stadtentwicklung stehen nun gemal3 den Planen der EU-Kommission innerhalb der nationalen
Abwagungen der Mitgliedstaaten in Konkurrenz mit samtlichen anderen Programmen, fur die
keine Garantien festgelegt wurden. Die Kohasionspolitik ist aber eben kein Politikfeld ,,unter vielen”
und verdient eine zugesicherte Eigenstandigkeit:

. Im Einklang mit Art. 174 (1) AEUV fordern wir eine bessere und rechtlich abgesicherte
Forderung des territorialen Zusammenhalts der EU. In diesem Sinne begrif3en wir den
Vorschlag der EU-Kommission fur eine neue EFRE-Verordnung (Art.5), wonach die
Férderung der nachhaltigen Stadtentwicklung und damit zusammenhangend nun auch
explizit die Unterstitzung von Verbindungen zwischen Stadt und Land berUcksichtigt
werden kann. Eine Verpflichtung fur zukunftige NRPP ergibt sich daraus jedoch nicht. Wir
kritisieren ferner, dass anders als bisher kein Mindestférderziel von 8 % fur die nachhaltige
Stadtentwicklung mehr vorgesehen ist. Eine nachhaltige Stadtentwicklung, die einen
konkreten Mehrwert flr den territorialen Zusammenhalt der EU leistet, muss jedoch
ausreichend und sicher geférdert werden.

. Im Einklang mit Art. 174 (3) AEUV fordern wir Uberdies eine substanzielle Starkung der
landlichen Entwicklung und damit einhergehend ein deutliches Bekenntnis zum LEADER-
Programm. Der aktuelle Vorschlag der EU-Kommission sieht hierfir jedoch keine
gesicherten Mittelanteile vor, wahrend fur die weniger entwickelten Regionen 218 Mrd. €
und fir die Direktzahlungen an die Landwirtschaft 296 Mrd. € an Mitteln vorab geblockt
werden (,Ringfencing”). Das ist fatal, da gerade erfolgreiche CLLD-Malinahmen wie LEADER
durch ihren Bottom-up-Ansatz mal3geblich dazu beitragen, dass europaische Projekte und
der damit verbundene europaische Mehrwert konkret vor Ort fir die Burgerinnen und
Burgern erlebbar und erfahrbar werden. Die von der EU-Kommission im November 2025 in
Aussicht gestellten Mittel bspw. durch ein ,rural target” bzw. eine ,Zielquote” von 10 % flr
den landlichen Raum bedeuteten weiterhin keine Garantie, dass sie nicht fur andere
Prioritaten in der Gemeinsamen Agrarpolitik eingesetzt werden koénnen. Das EU-
Primarrecht verpflichtet die EU, landlichen Gebieten besondere Aufmerksamkeit zu
widmen. Daher fordern wir, dass die EU-Institutionen sich zu dieser Verantwortung
bekennen und die Zielquote von mind. 10 % fur die landliche Entwicklung explizit in den
Verordnungen festlegen.

3) Bekenntnis zu leistungsfahigen Kommunen durch ein modernes EU-Vergaberecht
(Positionspapier vom 26. Januar 2026):

= Weniger EU-weite Verfahren durch hoéhere EU-Schwellenwerte: Die aktuellen EU-
Schwellenwerte wurden seit Jahrzehnten nicht mehr an die Inflation angepasst und sind bereits
aus diesem Grund deutlich zu niedrig. Wir fordern daher die EU-Kommission auf, Verhandlungen
mit der Welthandelsorganisation Uber eine Reform des Ubereinkommens tber das 6ffentliche
Beschaffungswesen (GPA) aufzunehmen. Eine zeitgemal3e Anpassung der Schwellenwerte wurde
zu einer Entlastung sowohl von Bietern als auch von Kommunen fuhren. Als Ausgangspunkt fur
neue Schwellenwerte fordern wir:
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mind. 10 Mio. € fur Bauleistungen
mind. 750.000 € fur Liefer- und Dienstleistungen
Hilfsweise: EinfUhrung eines Sonderschwellenwertes fur Planungsleistungen i. H. v. 750.000 €

Ferner ist es notwendig, dass die EU-Kommission die Spielrdume des geltenden GPA voll
ausnutzt, um kommunalen 6ffentlichen Auftraggebern Erleichterungen bei der 6ffentlichen
Beschaffung zu ermdoglichen.

Rechtssichere Verfahren und Ausnahmen fiir kleine und mittlere Auftraggeber (KMA): Wir
begriBen die Forderung des EU-Parlaments in dessen Initiativbericht 2024/2103 (INI),
Vergabeverfahren flexibler auszugestalten und zugleich die Rechtssicherheit fur o6ffentliche
Auftraggeber zu gewdhrleisten. Offentliche Auftraggeber mussen in die Lage versetzt werden,
Vergabeverfahren selbststandig und ohne die kostspielige und zeitintensive Beauftragung externer
Dienstleister durchfuhren zu kénnen. Dieser Ansatz muss fur alle 6ffentlichen Auftraggeber gelten
und insbesondere die Bedurfnisse kleiner und mittlerer Auftraggeber (KMA) reflektieren.
Angesichts der geringen Binnenmarktrelevanz ihrer MaBnahmen und der Notwendigkeit eines
durchgreifenden Burokratieabbaus sollten deshalb Kommunen bis zu einer bestimmten
GroRBenordnung (z. B. bis zu 20.000 Einwohnern) von der Anwendung des EU-Vergaberechts
vollstandig ausgenommen werden.

Materielle Betrachtung der Schwellenwerte: DartUber hinaus halten wir eine materielle
Betrachtung der Vergabe fur erforderlich. Vorhaben, die zur Erflllung elementarer Bedurfnisse vor
Ort durch die Kommunen selbst durchgefuhrt werden (Daseinsvorsorge) und keine
Binnenmarktrelevanz aufweisen, sollten von der europaweiten Ausschreibungspflicht
ausgenommen werden.

Ausnahmen fiir die 6ffentlich-6ffentliche sowie die interkommunale Zusammenarbeit ohne
weitere Voraussetzungen: Das EU-Vergaberecht soll die 6ffentlich-6ffentliche Zusammenarbeit
zwischen Kommunen zum Zwecke der effizienten Aufgabenerfullung nicht einschranken.
Allerdings haben sich die Voraussetzungen des sogenannten ,kooperativen Konzepts” und die
damit einhergehenden diversen EuGH-Urteile zu einem Rechtsunsicherheitsfaktor entwickelt, der
die interkommunale Zusammenarbeit erschwert. Es muss einer Kommune auch méglich sein, auf
den Aufbau eigener Personalkapazitaten, eigenen Know-hows und eigenen Betriebsmitteln in
einzelnen Bereichen zu verzichten und stattdessen gegen Kostenerstattung eine andere Kommune
vertraglich mit der Erledigung zu beauftragen, ohne dem Vergaberecht zu unterliegen. Dies dient
einer effizienten und resilienten Aufgabenerledigung, gerade auch unter dem Gesichtspunkt des

demografischen Wandels und des Erhalts von Kompetenzen im o6ffentlichen Bereich. Daher
fordern wir, die interkommunale Zusammenarbeit von der Anwendbarkeit des Vergaberechts
ohne weitere Voraussetzungen freizustellen.

Starkung von Inhouse-Ausnahmen: Daruber hinaus sprechen wir uns klar gegen weitere
Einschrankungen von Inhouse-Lésungen aus. Eine Einschrankung dieser Maéglichkeit wirde einen
gravierenden Eingriff in die kommunale Selbstverwaltung darstellen und die bewahrten Strukturen
der kommunalen Daseinsvorsorge - etwa in den Bereichen Wasser- und Abfallwirtschaft -
gefahrden, obwohl sie im Vergleich zu kurzfristig vermeintlich guinstigeren Alternativen ein deutlich
hoheres Mal3 an Verlasslichkeit und langfristiger Planungssicherheit bieten. Der EuGH hat die
Legitimitat von Inhouse-L6ésungen seit der Rechtssache Teckal (EuGH, Urt.v. 18.11.1999, Rs. C-
107/98) mehrfach eindeutig bestatigt. Neue zusatzliche Anforderungen an die Zulassigkeit von
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Inhouse-Losungen wirden zudem unnétige burokratische Hurden schaffen und den aktuellen
EntbUrokratisierungsbemuhungen der EU-Kommission entgegenstehen. Wir fordern vielmehr
weitere Erleichterungen bei den bestehenden Inhouse-Ldsungen: Diese sind zu komplex, nicht
rechtssicher und decken nicht alle praktischen Bedurfnisse ab. Beispielsweise ist nicht klar, ob
Art. 12 Abs. 3 inverse Inhouse-Losungen oder Inhouse-Vergaben an ,Schwestern” zulasst, wenn die
Kontrolle gemeinsam durch mehrere 6ffentliche Auftraggeber ausgetbt wird. Derartige Konzepte
spielen, ebenso wie in mehreren Stufen ausgelbte Inhouse-Ldsungen, in der Praxis eine erhebliche
Rolle. Die Richtlinien mussen hier einfacher und gleichzeitig umfassender formuliert werden. Es
sollten alle Konstellationen als ausschreibungsfrei erfasst werden, in denen mehr als 80 % der
Tatigkeiten der beauftragten juristischen Person der Ausfuhrung von Aufgaben dienen, die die
beteiligten 6ffentlichen Auftraggeber im Rahmen der in Art. 12 definierten Kontrollbeziehungen
festlegen.

Freiwillige Anwendung von ESG-Kriterien (Umwelt, Soziales, Governance): Die Kommunen in
Bayern und Baden-Wrttemberg betreiben eine nachhaltige und klimafreundliche Beschaffung auf
der Grundlage der nationalen und europaischen Umweltgesetzgebung. Diese ist in jedem
Beschaffungsprozess zu berucksichtigen. Die EinfUhrung verpflichtender ESG-Kriterien wtirde vor
allem eine burokratische Mehrbelastung fur die kommunalen Akteure bedeuten und in die
Beschaffungsautonomie eingreifen. Das Vergaberecht darf darum keine verpflichtenden Vorgaben
dahingehend beinhalten, welches Produkt zu beschaffen ist, und muss sich auf Vorgaben
beschranken, ,wie” zu beschaffen ist. Aus diesem Grund fordern wir, es bei der freiwilligen
Anwendung von ESG-Kriterien zu belassen. Wenn Uberhaupt sollten diese einheitlich sowohl fur
den o&ffentlichen als auch fur den privaten Sektor vorgegeben werden, etwa durch Anforderungen
an das Inverkehrbringen von Produkten, Liefer- und Dienstleistungen.

Kein zusatzlicher Biirokratieaufbau durch einen ,,Made in Europe“-Ansatz: Die Einfuhrung
einer europaischen Praferenz halten wir in besonders sensiblen Wirtschaftsbereichen fur sinnvoll.
Sie darf jedoch nicht unverhaltnismaliig auf weitere Themenfelder ausgeweitet werden. Zudem
darf sie fur Kommunen als 6ffentliche Auftraggeber keinen zusatzlichen burokratischen Aufwand
erzeugen.

Keine Anderung der bestehenden EU-Vorgaben zur losweisen Vergabe: Die vom EU-Parlament
im Initiativbericht 2024/2103(INI) geforderte Prufung eines Losaufteilungsgebots durch die EU-
Kommission lehnen wir ab. Die Vorgaben der aktuellen EU-Vergaberichtlinien sind vollkommen
ausreichend.

Des Weiteren fordern die Verbdnde aus Bayern und Baden-Wiirttemberg gezielte Anderungen
von mehreren Bestimmungen im aktuellen EU-Vergaberecht. Beispielsweise wird die
Forderung nach einer Uberarbeitung des bisherigen Art. 72 in der Richtline 2014/24/EU hinsichtlich
einer groBeren Flexibilitat fur Vertragsanderungen nach Vertragsschluss erhoben. Die umfangliche
Liste der konkreten Forderungen in der Vergaberichtlinie kénnen dem Positionspapier
entnommen werden.
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4) Unterstiitzung der Vereinfachungsagenda der EU und des Blrokratieabbaus, um
Kommunen gezielt zu unterstiitzen (Briisseler Appell zum ,kommunalen Omnibus” vom
4. November 2025):

Unsere Kommunen - die Gemeinden, Stadte, Landkreise und Bezirke - sind tagtaglich erste
Ansprechpartner fur ihre Burgerinnen und Burger. Sie sind Grundlage des demokratischen Staates sowie
Trager der kommunalen Selbstverwaltung und daher auch Gradmesser der Funktionsfahigkeit des Staates
und seiner Verfahren. Aus diesem Grund benétigen die Kommunen Rahmenbedingungen, die es ihnen
ermoglichen, ihr verfassungsrechtlich garantiertes Recht auf kommunale Selbstverwaltung wirksam
ausuben zu kénnen.

Wir begrulRen daher die aktuelle Prioritatensetzung der EU-Kommission, das EU-Recht zu vereinfachen,
Blrokratie abzubauen und damit die Wirtschaft im Sinne eines wettbewerbsfahigen und resilienten
Kontinents zu starken. Ebenso dringend bendtigen auch die Kommunen spirbare Entlastungen bei der
Umsetzung europarechtlicher Vorgaben. Eine leistungsfahige offentliche Verwaltung st
Grundvoraussetzung, um den Burgerinnen und Burgern modern, serviceorientiert und digital aufgestellt
zu begegnen und das Vertrauen in staatliche Institutionen und demokratische Strukturen zu starken sowie
zu bewahren. Aktuell stehen die Kommunen in landlichen und stadtischen Gebieten vor enormen
Herausforderungen: Wachsende Finanzierungslicken in den kommunalen Haushalten, stetig
zunehmende Burokratie, ein rasanter digitaler Wandel, unterfinanzierte und inkoharente Klima- und
Umweltgesetze sowie die aktuelle Asyl- und Fluchtlingssituation bringen die Kommunen an den Rande des
Kollaps. Deshalb fordern wir ein vereinfachtes EU-Recht, das sich auf das Wesentliche konzentriert.

Wahrend die bisher vorgeschlagenen Omnibus-Pakete vorrangig eine Entlastung der Wirtschaft zum Ziel
haben, muss sich der Blick nun gezielt auf die kommunale Ebene richten. Nur eine aktive Entlastung der
Kommunen birgt die Chance, die Malinahmen der Europadischen Union im Alltag der Blrgerinnen und
BuUrger wieder positiv spurbar zu machen. Entlastungen mussen dabei durch die EU Uber alle
Politikbereiche hinweg und im Sinne eines ,kommunalen Omnibus” die Umsetzungsebene vor Ort
mitdenken.

Far Ruckfragen stehen Ihnen die Europaburos der bayerischen und der baden-wurttembergischen
Kommunen gerne zur Verflgung.
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